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I LAICI E LA LORO POSIZIONE NEI DOCUMENTI DEL VATICANO II

f SALVATORE BALDASSARRI 

Ravenna

E'naturale die la dottrina dell'ultimo Concilio sia una dottrina di matura- 
z.ione, ed io ceicherö piü che esporvi i significativi dati conciliari di pre- 
sentarvi i tempi lunghi e vari di questa maturazione, le sue crisi e le sue 
luci, le sue ombre, in modo da vedere come lo Spirito Santo e la buona 
volontä degli uomini, la buona fede anche soltanto ed alle volle neppure 
questa, tutto abbia contribuito a realizzare la dottrina del Concilio.

Un esame dei testi scritturali ci porta a vedere chiaramente un Sacer- 
dozio ministeriale si, ma tutti gli altri, cioe i laici, sono si popolo, ma 
veramente popolo di Dio con funzioni proprie.

Personaggi di prim'ordine come, ad esempio, un Nicodemo con Giuseppe 
d'Arimatea, le pie donne, personaggi che si incontrano nell'epistolario 
paolino, sono laici che hanno non solo una posizione, ma una posizione 
di rilievo nel popolo di Dio. Piglierei ancora come esempio l'epistolario 
Ignaziano, quel ricchissimo scrigno di uno dei vostri primi e gloriosi 
padri proveniente dall'ambiente della gloriosa chiesa di Antiochia, e forse 
il primo chiarissimo documento della Chiesa gerarchica: vescovo, preti, 
diaconi, quindi presenta bene il sacerdozio ministeriale, ma i laici in 
questo classico documento sono forse ridotti in pozione di secondo or- 
dine? Non mi sembra. Prendiamo ad esempio il capitolo 0/IV quello che 
Ignazio scrive agli Efesini: „voi dovete essere uniti al vescovo, ciö che 
invero fate. „Il venerabile Collegio Sacerdotale e unito con il vescovo 
come le corde alla cetra! Gli alti dei quali qui Ignazio comincia a parlare 
sono i laici" che ciascuno di voi, prendendo il tono di Dio, entri in questo 
coro, affinche, nell'armonia della concordia, tutti cantiate, con una sola 
voce, nell'unitä, per bocca di Gesü Cristo, al Padre, ed egli vi ascolti 
e dalle vostre buone opere riconosca die voi siete membra del suo Fig- 
lio."

E piü avanti „se ha tanta efficacia la preghiera di due persone riunite, 
quanto piü ne avrä quella del vescovo e di tutta la Chiesa", dove, „in 
tutta la Chiesa" sono compresi i laici certamente.

E'vero die scrivendo a quelli di Trolle1 dirä: „onorate il vescovo, i 
presbiteri e i diaconi", e la Chiesa gerarchica, ma questo onore sono i 
laici consapevolmente che devono renderlo, quindi anche qui i laici hanno 
una loro vera posizione.

Il Congar, uno dei migliori Studiosi dell'argomento, ha ragione di scri- 
vere in un capitolo che si intitola „Come, in quäle contesto, e quindi 
perche, l'iniziativa dei laici e stata trascurata se non misconosciuta"2.

1 Cfr. Cap. III».
8 Cungar, Sacerdozio e laicato, Marcelliana 1966, p, 221.
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Non lo e stata, risponde, nei primi secoli del cristianesimo, non sol- 
tanto quelli segnati dal regime delle persecuzioni, sempre minaccianti, 
ma quelli iinmediatamente seguenti alla pace Costantiniana, e die sono 
i secoli dei padri e dei grandi Concilii. Qualche eccezione sembra pre- 
sentarsi, ad esempio, un testo di Celestino I (secolo V): „bisogna istruire 
il popolo; non seguirlo" ma un'altro testo dello stesso Celestino ci fa 
vedere il vero pensiero della Chiesa dell'epoca: „non si imponga un 
vescovo ad un popolo contro la volontä di questi“3, e mi sembra che un 
testo cosi preciso e drastico per un fatto cosi importante com'e l'elezione 
del vescovo, qualifichi bene la posizione del laicato.

Rispondendo alla domanda che si e posto: „il perche della diminuzione 
dei laici nella Chiesa", il Congar enumera alcune cause. Ce sempre 
stato una specie di dualismo tra la vita di lassü e la vita di quaggiü. 
Questa specie di dualismo nei primi secoli non ha perö creato una dis- 
paritä. Noi aggiungeremo che forse a non creare la disparitä ha contri- 
buito „il martirio" fatto ascetico il piü sublime e comune ai chierici e ai 
laici. Ma con la pace si introduce un certo lassismo, che sembra almeno 
caratteristico della massa, cioe dei laici, mentre dall'altra parte sembra 
almeno instaurarsi un rigorismo, specie attraverso l'ascetismo del mona- 
chesimo e di una parte del clero.

Un'altra causa di deprezzamento dei laici ha cominciato a covare pur 
nell'epoca classica dei padri, dopo Costantino, la Chiesa godette il favore 
del potere. Tale favore si traduceva nella concessione di importanti pri- 
vilegi, di qui tutta una serie di disposizioni che ebbe per effetto di distin- 
guere sempre piü il clero dai laici: il celibato, ad esempio, il modo di 
vestire ecc.

Anche la cultura che si va sempre piü rinserrando nei clero e un'altra 
causa del deprezzamento dei laici. Si pensi, ad esempio, ad alcuni dati, 
per cosi dire filologici: „clericus" e il letterato, „laicus" l'idiota, e questo 
anche senza giungere a quelle tarde specificazioni offensive „laicus" a 
lapide.

I paragoni poi che si incontrano in questa caratteristica letteratura, 
anche tarda, sono quanto mai significativi: i religiosi sono il giorno, i 
laici la notte, ovvero gli uni sono il cielo, gli altri la terra, gli uni angeli, 
gli altri bestie „laicorum genius bestiale“. Tuttavia, nonostante una no- 
menclatura cosi paradossale, occorre ricordare che, almeno sino ad un 
certo tempo, una „societas", complesso di tutti, e ritenuta „cristiana" 
quindi la differenziazione tra chierici e laici ha un suo tono particolare, 
anche severissimo, rimanendo perö fondamentalmente un senso unitario, 
senso unitario che non esclude i momenti anche gravi di lotta. Si pensi 
ad esempio ai secoli IX, X e XI, che segnano un prevalere dell'elemento 
laico.

C'e un periodo duro nella storia della Chiesa, il periodo in cui i laici 
non come tali, cioe come componenti del popolo di Dio, ma come „potenti 
e ricchi“ prendono le redini, o pretendono di prenderle, ponendo il piede 
sulle vere guide, volute dal Signore, cioe la gerarchia. E'il periodo di 
certe nomine papali episcopali, abbaziali, un periodo che culmina con 
la lotta delle investiture. Naturalmente nasce una reazione che si chia- 1

1 Episl. IV, c. 5: P, L., 50, 434.
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legato di Roma). Singolare anche il fatto che egli vuole per se e per i 
suoi una „paupertas perpetua“ senza perö esigere che la gerarchia segua 
una tal via, anzi introducendo nella Regola del 1223 alcune mitigazioni 
sulla „paupertas", su suggerimento del Card. Ugolino. Ma forse il fatto 
piü singolare in questo tentativo di riappacificazione e l'istituzione del 
III ordine. Erano religiosi o laici gli iscritti a questa milizia? Il diritto 
vigente allora e un pö impreeiso, ma forse non siamo lontani dal vero 
classificandoli „laici". Fu un tentativo grande e generoso quello di Fran­
cesco, ma riusci solo in parte a colmare la frattura. Ormai l’esperienza 
della gerarchia contro i laici era di secoli, e poi lo stesso movimento 
die proponeva la riconciliazione e l'unitä nutriva giä nel suo seno germi 
di dissoluzione e proprio in nome di quella „paupertas ecclesiae" invo- 
cata da tutti, temuta da molti e forse anche agognata da certe classi, che 
proprio sulla „paupertas" speculavano per diventare piü ricchi.

Giunti a questo punto mi sembra di poter concludere che la frattura 
tra chierici e laici nella diiesa ha avuto il suo suggello, e non riprenderä 
piü, sino quasi al Vaticano II, anche se nelle fonti si cerca talvolta di 
quasi obnubilare la frattura, magari con argomenti teologici, testo pre- 
dominante e specifico la bolla di Bonifacio VIII „clericis laicos semper 
infestos".

Ma con il sorgere delle monarchie nazionali (sec. XIII—XIV) il pro- 
blema si aggrava. 11 vecchio concetto di „societas christiana" si attenuava, 
e stava sorgendo un mondo moderno che guardava alla Chiesa „geloso dei 
suoi diritti" e spesso in contrasto con il diritto ecclesiastico antico. Tipi- 
co, ad esempio, il dramma tra Bonifacio VIII e Filippo il Bello. Si atten- 
uava anche il concetto di „imperium" e si puö dire che da questo mo- 
mento gli imperatori, la forza che da Carlo M. aveva sempre un tono 
cristiano, anche quando lotta con Roma, e piü che altro l'ombra delle 
antiche glorie.

Da questo momento — specie con le monarchie nazionali — si puö dire 
che nasce un altro istituto morale-giuridico, che noi sogliamo chiamare 
laicismo. Non c‘e piü soltanto un dramma interno della chiesa — chierici 
e laici — ma i laici, anche se serbano qualche vincolo ecclesiastico che 
diminuirä sempre piü con il tempo, assumono un ruolo proprio, tutto 
volto alla realtä terrena, e anche in contrasto con la Chiesa, e alla fine 
assume il laicismo il tono di vera lotta. Il laicismo e un fatto storico 
che di per se esula dalla nostra trattazione, ma dato che si tratta sempre 
dei „laici" aggrava sempre piü la posizione dei laici nella chiesa, appro- 
fondendo un solco giä profondo.

Ed ora specie con la fine del sec. XIV e in avanti, nuova incisione 
nel solco attraverso il fatto culturale della Rinascenza, e in particolare 
dell'umanesimo.

Per rinascenza intendiamo la cultura nei suoi vari aspetti: letterario, 
artistico, scientifico. L'antica equazione clericus = doctus, laicus indoc- 
tus, viene complelamente a cessare, e il laico puö bene stare dal punto 
di vista culturale accanto al clericus, anche se la cultura del laico non e, 
almeno prevalentemente, di natura teologica, come nel prete. La cultura, 
di’era indubbiamente stata nell'alto medioevo una causa di diversifica- 
zione del chierico dal laico, e aveva quindi abbassato il livello del laico, 
di fronte al chierico, poteva ora riportare il laico al suo giusto livello?
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Si, se le componenti storiche fossero costanti, ma non lo sono: il laico 
ormai si e emancipato; guarda alla Chiesa non piü come il fulcro della 
„societas christiana" ma come una „societas" di cui rileva i difetti, e 
critica un costume che, a dir vero, non e sempre esemplare. Si esamini, 
ad esempio, una letteratura ironica e beffarda, addirittura sulla Chiesa, 
che anima gran parte del sec, XV e si capisce bene come la cultura dei 
laici, lungi dall'elevare il laico al livello del chierico nella sua sfera, 
allontana sempre piü il laico dalla chiesa ch’egli considera tutt'alpiü come 
una societä qualunque.

Anche considerando l'umanesimo, si vede la stessa parabola divisoria 
tra laico e chierico. L'umanesimo valorizza l’uomo, la persona, diremmo 
in termini moderni. In una „societas christiana", come in genere il medio 
evo, valorizzare l'uomo poteva voler dire valorizzare il credente, e di- 
fatti bisogna ricordare che ci fu in questo periodo un umanesimo cri- 
stiano che, pur non negando gli elementi di una umanesimo puro, tendeva 
alla valorizzazione dell'uomo completo, cristiano, ma in questo momento 
e quasi prevalente il concetto di uomo puro, dei suoi valori naturali, 
quindi l'umanesimo cristiano che pure fu ricco di personalitä, rimane 
in una certa ombra. L'umanesimo accentua se mai il fenomeno laicista, 
scostando sempre piü il laico dalla Chiesa.

Ci voleva forse in quest'ora una Chiesa forte, cioe una chiesa evangelica, 
che tale e il senso di Chiesa forte, per ricomporre una „societas christiana" 
moderna, lontana magari da concezioni medioevali, piü aperta ad un dia- 
logo sereno, piü incline anche a riportare il laico nel suo antico e vero 
posto nel popolo di Dio, ma la chiesa dell'ultimo quattrocento e del primo 
Cinquecento non fu cosi, sebbene nella chiesa di quest'epoca apparissero 
figure di primo piano in un'impresa di tal genere, sebbene ci fosse un 
tentativo popolare, ma quasi isolato, come quello di Adriano VI.

E venne quello che nella chiesa si chiamö la „bufera", e in certo senso 
lo fu, cioe il protestantesimo. Se dicessimo che la riforma protestante fu 
una scossa salutare non vorremmo essere fraintesi. La Chiesa si scosse 
e si tentö la riforma interna il cui apice fu il Concilio di Trento.

Tn parte la riforma riusci, ma ci si permetta di riscontrare che riusci 
in senso interno. La Chiesa si puli per cosi dire, ma ormai, accanto al 
protestantesimo e prima di esso, c'era un mondo moderno in ebollizione, 
di cui il laicismo era un'espressione; e Trento, tutto preso nella lotta 
antiprotestante, non vide e non calcolö quest'avvenire di larghissima 
portata. Lamentare questa deficienza tridentina non vuole dire che Trento 
ha fallito. La storia ha spesso di queste lacunej ad esempio nei secoli 
V e VI c'era stata la questione Cristologica che s'incentrö specie in due 
nomi: Nestorio e Eutiche, ed era giusto che fosse cosi, ma al di lä dei 
due nomi quante zone di ombre rimangono e che oggi vengono alla luce, 
quella, ad esempio, del monofisismo solo verbale di fronte al monofisismo 
reale, senza contare che forse anche nel Nestorianesimo c'era da appro- 
fondire di piü il fenomeno. Altro esempio piü vicino: chi non vede in 
Gregorio VII una grande figura, ma nello stesso tempo certe osserva- 
zioni piü pacifiste di Pier Damiano e il factum callistinum; un pö di com- 
promesso non dice forse che non bisogna limitarsi al fatto pur grandioso 
del momento per giudicare e risolvere la storia, ma bisogna guardare 
piü in avanti?
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Non sono mancati in questo processo i contrasti, le accuse — i soliti 
drammi teologici portati sino alla soglia, o magari entro il Concilio — 
ma poi io spirilo ha trionfato, e nel ritorno alle origini abbiamo raccolto 
tutto ciö che le tradizioni della storia avevano di buono, rigettato le su- 
perstrutture umane senza astio, ma con quella fede e quel coraggio che 
e sempre dono dello spirito. Certamente rimarrä ancora qualcuno arro- 
cato in buona fede alle superstrutture umane ritenendole patrimonio 
divino. Ci vuole pazienza — anche la pazienza e dono dello spirito — 
bisogna attendere che i dati conciliari siano totalmente recuperati. Allora 
la storia — opera di Dio — farä giustizia di tante cose, oggi ancora sti- 
mate pur in contrasto con il Vaticano II.

Non abbiamo fretta: in questo caso Dio e la storia mostreranno ingiu- 
ste tante cose che ancora oggi appaiono giuste. Dio e la storia mostreranno 
nella maturazione tutta la veritä.

Il Vaticano II giunge ordunque quando la dottrina sul laicato e ma- 
turata, ed e maturata sotto i suoi vari aspetti. Il primo, l'essenziale, e 
quello teologico, l'altro e quello biblico, di cui abbiamo visto la crisi, 
specie attorno al periodo del protestantesimo. Finalmente, chiesa e mon- 
do, anche qui c'e un fatto per tutto il popolo di Dio, ma prevalente c'e 
un fatto che riguarda i laici. Il Vaticano II nella costituzione basilare si 
fece una prima domanda: che cosa e la Chiesa?

La „Lumen gentium" aveva di fronte molte definizioni di cui la 
penultima era quella Bellarminiana di „societas perfecta". Nota questa 
definizione nel periodo della controriforma, e quasi agli albori dell'illu- 
minismo moderno, si capiva essere una difesa prevalente dell'istituzione 
contro il protestantesimo, che nella chiesa vedeva piü il lato mistico, e 
l'illuminismo, i cui germi si trovavano giä in parte anticipati nella rinas- 
cenza, e che con le sue tendenze razionaliste, e in termini moderni diremo 
anche laiciste, mirava quasi „acies instructa“ ad un colpo contro una 
„societas" fondata sul soprannaturale. Trascorso il percorso controrifor- 
mista, trascorso almeno nella lettera, s'era capito dalla teologia che 
quella definizione, eminenteinente giuridista, era certamente incompleta, 
e non poteva che parzialmente applicarsi alla Chiesa.

Era, se mai, un aspetto, molto umano della chiesa, c'era da doman- 
darsi dove mai una tal definizione poggiasse sul Vangelo e sui Padri. 
Se mai poggiava sulla tarda patristica e su scrittori ecclesiastici del 
periodo in cui la Chiesa diveniva potente, e magari troppo potente (con 
il feudalismo ecclesiastico, ad esempio) ovvero sembrava sorgere in quel 
momento polemico di lotta contro il potere imperiale. E'una definizione, 
per dirla in termini di raffronti, da „dictatus Papae", da lotta delle investi- 
ture. C'era stato, dopo la definizione Bellarminiana, un notevole movi- 
mento mistico specie con l'antigiansemisnio, la devozione al Cuore di 
Gesü, e piü recentemente una teologia biblica che cercava un fondamento 
per una definizione vera della Chiesa, e n'era sorta la definizione di 
„Corpo mistico" definizione lipicamente Paolina, e certo definizione 
giusta.

Ma giunti a questo punto c'era da domandarsi se la giusta definizione 
di „Corpo mistico" dava un concetto biblico completo della Chiesa; donde 
la domanda: la Chiesa e certo corpo mistico di Cristo, ma Paolo ha inteso 
con questa parola definirla completamente la Chiesa, ovvero ha inteso
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darci solo un riferimento non completo della Chiesa? E la cosidetta nuova 
teologia ha esplorato le scritture, giungendo alla conclusione che altri 
concetti c'erano nella Bibbia che definivano la Chiesa, ad esempio, quello 
di „sposa" rispetto al suo „sposo" che e Cristo, donde il vincolo di un 
amore perenne e perfetto tra Cristo e la Chiesa. Ed ecco la delinizione 
di Chiesa „mistero“ die fece sorridere parecchi al Vaticano II, ma che 
e certo la definizione migliore, anche perche lascia ancora largo spazio 
d indagine, che lo Spirito Santo ci permette e ci consiglia; die cosa e 
adunque la Chiesa secondo il Vaticano II? Si potrebbe rispondere con 
un'altra definizione dagli orizzonti vastissimi: „altitudo sapientia et scien- 
tia Dei“ di cui resta ancora, e forse resterä fino alla fine dei secoli, una 
zona di esplorazione attraverso la scrittura, i Padri, il sensus fidelium, 
un'esplorazione tutta condotta dallo Spirito Santo.

La definizione della Ciesa „mistero" e un capitolo appena abbozzato 
che segna il principio di una ricerca, non la fine, e l'inizio di uneccle- 
siologia, che forse avrä termine solo nell’ultimo giorno e nella contem- 
plazione della cosidetta „Chiesa trionfante" quando il mistero sarä com- 
pletamente svelato.

Cari fratelli d'oriente: questa ecclesiologia dovrä condursi sotto la 
guida dello Spirito Santo, e voi siete, attraverso i vostri Padri, grandi 
maestri a noi, confessiamolo pure, l'avevamo un pö dimenticato lo Spi­
rito, confinato alla festa di Pentecoste, o ad alcune espressioni liturgidie 
che mal comprendevamo.

Voi avete mantenuta piü viva di noi, molto piü viva questa arden- 
tissima fiamma, e oggi nell'indagine sulla Chiesa mistero potete darci 
utilissime e importantissimi lumi. Il diritto e una cosa bella e necessaria 
nella chiesa, ma anche il diritto della chiesa deve guardare, per espri- 
mersi, allo Spirito Santo. Chissä che un avvio alla Comunione perfetta 
non sia rinserrato in questo scrigno prezioso tenuto cosi aperto dai vostri 
gloriosi Padri! Lo Spirito Santo.

Ma ora si rendeva necessario trarre fuori dallo scrigno un primo tesoro 
che desse un'idea concreta della chiesa, una di quelle idee princeps che 
servono a determinare momenti della Chiesa, e la domanda fu posta 
specie di fronte ad una certa tendenza, mai sostenuta dal magistero, ma 
piuttosto viva sulla concezione della chiesa, cioe l'identificazione della 
chiesa con la gerarchia. C'ö un elemento comune che raccoglie insieme 
e in unitä gerarchia, e, come si dice, semplici fedeli. E qui l'esplorazione 
scritturale fu vasta e approfondita sia da un punto di vista scritturale, 
sia patristico, sia anche liturgico. Gli studi biblici, specie in questi Ultimi 
tempi, hanno valorizzato assai, come si deve, il V T. Ora c'e un rap- 
porto tra V e N T? Cioe, Israele ha nulla da dire alla Chiesa? Paolo 
con il suo „Novus Israel" ha dato giä una risposta, e se Israele tutto 
assieme per il patto con Dio e il segno della circoncisione e il popolo 
di Dio, anche la Chiesa e nel suo complesso, senza distinzione „il popolo 
di Dio". Ma con quäle patto, siccome nel V T c'e un patto? Il patto 
c'e nella Chiesa e fondamentaImente & la salvezza o redenzione. E il 
segno nel N T c'e per la Chiesa? Si, ed ecco il battesimo e l'inizio della 
valorizzazione sacramentaria.

Ecco allora il Cap. II della „Lumen gentium": la Chiesa, nel suo in­
sieme, senza distinzione, e il popolo di Dio e si entra in questo popolo
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divenne „le trait d'union entre l'Orient et l’Occident. C'est par eile que 
penetraient, dans le Nord de l'Italie et dans le sud de la Gaule, tant de 
Syriens don !es epitaphes se lisent en nos musees. Classis etait une ville 
presque orientale: Grecs, Syriens, Armeniens s'y coudoyaient"8 * 10 11.

E la conferma noi l'abbiamo, se portiamo la nostra considerazione ai 
monumenti epigrafici arrivati sino a noi; sia ch'essi sian stati trovati nel 
nostro territorio, sia altrove. Ollre una cinquantina dei primi hanno 
espressa la nazionalitä: tra di essi una trentina hanno nazionalitä orien­
tale. Dei restanti, numerosi quelli con l'indicazione della Pannonia e della 
Dalmazia: 7 titoli per la Siria, 2 per Seleucia, 6 bessi, 1 aradeo, 3 bitini, 
1 di Cilicia, 1 di Nicomedia, 2 sicuri per la Grecia, 1 di Rodi, 2 di Ales- 
sandria, 1 per l'Armenia. Tra i secondi 1 titolo rinvenuto a Beyrut, die 
risale al terzo secolo ed appartiene ad un classiario ravennate, 1 al Pireo, 
1 a Calcedonia, 1 a Seleucia. Inoltre un mattone con bollo „vexillatio 
classis Rav(ennatis)" rinvenuto a Jalta di Crimea".

Ciö premesso, e chiaro che sin dagli anni di Ottaviano Augusto si puö 
parlare di stretti rapporti tra Ravenna ed i paesi della sponda orientale 
dell'Adriatico e delle sponde orientali dei Mediterraneo. Tali rapporti pos- 
sono esser visti e studiati da noi in una suddivisione in gruppi, che tra 
di loro sono spessissimo coevi.

1) Ravenna ed Oriente: rapporti politici, civili, militari, commerciali;
2) Ravenna ed Oriente: rapporti religioso-cristiani ed ecclesiastici;
3) Arte (architettura, scultura, piltura);
4) Ravennati, che in tempi moderni hanno avuti rapporti con l'Oriente 

ed Orientali con Ravenna.

Per i singoli punti e chiaro che non potremo avere oggi se non uno 
sguardo panoramico; d'altra parte altri e piü competenti di me hanno 
fatto in passato oggetto dei loro Studio, delle loro ricerche, i singoli 
periodi, i singoli aspetti di questi rapporti ravennati-orientali.

��##	��� �������� �!�������� ��	!!�������� �#	������

E'evidente che nei primi secoli e durante tutto il fiorire dell'Impero di 
Roma, questi rapporti si identificano con quelli, che i paesi di cui parla 
Vegezio, ebbero con PUrbe. D'altra parte le notizie particolari a noi per- 
venute sono scarne e si identificano o vanno ricercate sopratutto nelle 
stele, cui ho giä fatto cenno: stele che hanno avuto in passato ottimi 
indagatori come il Ferrero ed il Fiebiger'“; recentemente il nostro Man- 
suelli11. La Bollini"“ si e interessata pochi mesi fa delle epigrafi greche dei 
nostri musei, le quali ci attestano come almeno nel sec. III“ vi fosse, 
qui tra noi, coloro i quali vollero che la loro memoria fosse tramandata

8 G. &� �'��#��	���  La voix des monuments, Paris 1930, p. 81.
" M. ��  	6��  La basilica di S. Apollinare in Classe, Cittä dei Vacano 1954, p. 5 

nota 17.
10 Ibidem, p. 6.
11 A. ����������  Le stele romane dei territorio ravennate e dei basso Po, Ravenna 1967. 

M. �	������  Le iscrizioui greche di Ravenna, Faenza 1975.
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ai posteri nella lingua deH'Ellade. Interessante, tra queste, il sarcofago 
dei Sosii, dove son raffigurate scene forse di arte medica. Come nella 
stele dei Longidieni il titolare appare esser stato un costruttore di navi.

Solo quando limpero 6 diviso nei due grandi monconi d'occidente e 
di Oriente ed il primo ha giä fissato la sua sede in Ravenna, s'intensifi- 
cano i rapporti civili e politici, sopratutto quando Galla Placidia ritorna 
qui dall'esilio costantinopolitano. Ne troviamo traccia in modo partico- 
lare nel campo religioso ed in quello ecclesiastico. Quando ormai dissolto 
l'impero occidentale e dopo il breve dominio erulo di Odoacre, e con 
Teoderico che i rapporti politici s'intrecciano in modo piü vivo con Co- 
stantinopoli. Egli e il goto, educato alla corte di Bisanzio, il quäle tenta 
l’amalgama tra il suo popolo e l'elemento romano e vuole tenere buoni 
rapporti col centro dell'impero, ormai rimasto unico, sul Bosforo ed invia 
in missione diplomatico-religiosa il papa Giovanni 1° unitamente ad Eccle- 
sio, vescovo ravennate. Penso die giä durante il regno di lui s'infiltras- 
sero qui elementi, i quali dovcvan tener vivo tra il popolo soggetto 
l'avversione al goto ed il desiderio dei ritorno alla romanitä integrale. 
Ma quando nella primavera dell'anno 540 Belisario entra in Ravenna e 
la conquista alla Roma d'oriente, dando cosi di fatto origine a quel do­
minio esarcale, che doveva durare due secoli, la cittä assume un ruolo 
unico nell'Italia assoggetlata a Giustiniano: nel campo civile, nel campo 
militare, in quello ecclesiastico ed anche nel commercio. Si ricordi die 
ancora agli inizi dei sec. VII0 e presente un „Joannes negotiator 
syrus a caput porticus"12. E'un periodo che e stato giä ampiamente stu- 
diato da Ch. Dhiel nella sua opera „L'administration byzantine dans 
l'exarcat de Ravenna". Forse Ravenna non ebbe mai piü, come non aveva 
avuto nemmeno in passato, un periodo cosi splendido e prospero. E questa 
basilica (di S. Apollinare Nuovo) ci testimonia tuttora le donazioni giusti- 
nianee di tutti i beni ariani alla chiesa di Ravenna. Val bene la pena 
ricordare come allora la cittä divenisse un centro di quella cultura giuri- 
dica, che aveva avuto in Giustiniano il „conditor" ed il „legislator". E 
quando nel 751 l'esarcato muore e sembra tramandare a Venezia la sua 
ereditä, comincia per Ravenna il periodo della decadenza, che nemmeno 
il risorgente impero ottoniano poträ risanare. Ma i due secoli della Ra­
venna bizantina dovranno lasciare sino ai nostri giorni un ricordo non 
solo monumentale. A parte la permanenza a Ravenna di una scuola giu- 
ridica andata avanti sino ad almeno il secolo XVII0, nello stato pontificio 
e sino a Napoleone, la legazione di Ravenna che estendeva la sua giuris- 
dizione da Imola a Rimini e Cattolica, si diiamerä legazione dell’esarcato 
o di Romagna, mentre nel 1905 l'elenco ufficiale dei titoli nobiliari per 
le famiglie ed enti italiani, riconosce all'Arcivescovo il titolo di „esarca 
di Ravenna". E passiamo al secondo punto, circa i Rapporti della Ra­
venna Cristiana ed Ecclesiastica con l'Oriente. Cercherö di esser quanto 
mai schematico, perche questo e un argomento che potrebbe dilatarsi in 
parecchi volumi.

E'certo die il Cristianesimo ravennate e sorto e si e sviluppato nell'am- 
biente classicano dei porto, quindi tra militari e povera gente e con ogni

J. O. Tjäder, Die Nichtliterarischen lateinischen Papyri Italiens aus der Zeit 445—700, 
Lund 1955, p. 352.
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noie. II vescovo Ursicino dovette accogliere Belisario vincitore e allac- 
ciare rapporti colla corte. Ma fu solo il Successore di lui che pote go- 
dere dei primi favori di Giustiniano, dal quäle pote ottenere i mezzi per 
la costruzione in cattedrale del celeberrimo ciborio d'argento17 18. Nel 546, 
morto Vittore, iubente Giustiniano, alla cattedra di Apollinare fu desti- 
nato un diacono di Pola, educato alla corte costantinopolitana, Massi- 
miano. Per volere deü'Imperatore fu consacrato in Patrasso d'Acaja il 14 
ottobre di quell'anno da papa Vigilio19. Col Crisologo e stato il piü grande 
dei vescovi ravennati e la chiesa di Apollinare non ebbe mai maggior 
splendore. „Christi levita profundus, et simplicitate bonus", l'esser crea- 
tura di Giustiniano non gli impedi d'esser vescovo degno, gli permise 
invece di sfruttare i rapporti imperiali in favore della sua chiesa, cui fu 
donato il patrimonio istriano e con lui si diffuse tra noi il culto di S. 
Andrea apostolo”. Primo in occidente ad usare il titolo di arcivescovo20, 
ci ha lasciato in S. Vitale il ricordo vivo della corte bizantina, in cui 
era cresciuto. Non so se con lui, certo dopo di lui, la chiesa di Ravenna 
pote avere alla corte di Bisanzio un suo apocrisario. 1 rapporti tra il 
vescovo di Ravenna ed il mondo bizantino continuarono coli'arcivescovo 
Agnello (f 570), al quäle furono donati i beni e le chiese ariane, da lui 
consacrate al culto cattolico21. N'ell'anno 666 un fatto di particolare im- 
portanza: l'arcivescovo Mauro ottiene dalla potestä imperiale il tomo di 
autocefalia, sieche si potü considerare alla pari degli altri arcivescovi 
delPImpero: fu una vittoria politico-religiosa, che dette poi adito alle 
piü disparate ed errate interpretazioni22.

Ma ormai anche il dominio-esarcale s'avvia alla fine ed anche da un 
punto di vista religioso-ecclesiastico ciö ha la sua importanza.

Ma quando nel 751 all'esarcato succede il mondo longobardo, poi 
quello carolingio, in Ravenna rimangono a perpetuarlo tanti titoli di 
chiese, che richiamano Bisanzio, come S. Maria in Cosmedin, S. Teodoro 
a vultu, S. Salvatore ad Calchi, S. Maria ad Blachernas, S. Maria Callopes. 
Ci si ü domandato spesso se liturgicamente Ravenna almeno negli anni 
della dominazione bizantina, ne abbia subito o seguito il rito: rispondo 
negativamente e rivendico alla mia chiesa il diritto d'esser sempre con- 
siderata chiesa latina, anche se non puö negarsi che qualche influenza il 
rito bizantino l'abbia avuta. Lo sta a dimostrare il fatto che solo nella 
seconda metä del sec. XVI l'arcivescoco card. Giulio della Rovere ridusse 
tutte le cerimonie all'uso romano, mentre un frammento pergamenaceo 
del sec. XII° ci attesta come in Ravenna e nel rito battesimale fosse im­

17 Ibidem, Vita Vicloris (ed. Testi-Rasponi, p. 181).
18 Ibidem, Vita Maximiani (ed. Testi-Rasponi, p. 187).
18 Ibidem. Si difluse, dico, perdiö era sicuramente presente in Ravenna prima di Massi- 

miano; difatti non solo Andrea 6 effigiato nel battistero neoniano, ma andre nell oratorio 
arcivescole, I'uno e l'altro anterior! all'episcopato di Massimiano.

18 A. �����:����#	���  Archiepiscopus, in Archivum Latinitatis Medii Aevi, Paris 1927, 
recensione in Felix Ravenna XXXII, dicembre 1927, p. 75.

11 A. "%����	�  Liber pont, cit. in vita Agnelli (ed. Testi-Rasponi, p. 215.
77 M. ��  	����  L'autocelalia della chiesa di Ravenna, in Atti del Convegno di Cesena 

e Ravenna (Ravennatensia) I, Cesena 1969, p. 391—401; G. ���	���  L'autocelalia della 
chiesa ravennate, in Bolleltino della Badia Grega di Groltaferrata, Nuova Serie, vol. XXX 
1976, p. 3—19.
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posta la recita della prolessione di Fede tanto in latino che in greco”. 
Abbiamo anche notizia che vi fu in Ravenna una comunitä di monaci 
basiliani, che aveva la sua sede presso la diiesa di S. Teodoro (l'antica 
cattedrale ariana) e che prendeva nome dall'attigua S. Maria in Cosme- 
din. Quando sia cominciata non lo sappiamo, quando abbia cessato di 
esistere, nemmeno. Sappiamo solo che esisteva nella prima metä del 
secolo VIII e che il suo superiore aveva titolo di egumeno. Inoltre, che 
all'ingresso dei nuovi arcivescovi, egli recatosi presso la basilica di S. 
Lorenzo in Cesarea, imponeva quivi le insegne al nuovo arrivato e „cum 
monachis illi obviam factus, solenni precatione certos hymnos, ac laudes 
Graece pronuntiabat"* 24.

Arte Ravennate

Giuseppe Gnlassi, in una sua poderosa opera sull’arte ravennate, si pone 
ancora la domanda: „Roma o Bisanzio". Abitualmente quando si parla 
di arte ravennate (architettura, pittura, scultura) il pensiero corre a fra- 
si fatte: Ravenna bizantina, ecc. e quando ci si vuole discostare, allora 
si nega o si mette in dubbio ogni influenza bizantina od orientale, come 
fa appunto il Galassi. In questo campo, che e pure il piü noto ed il piü 
studiato, penso non si indaghi con piena oggettivitä.

Dal punto di vista architettonico diversi sono i periodi della Ravenna 
monumentale, che vanno considerati nei monumenti a noi comunque noti. 
Il preplacidiano (Ursiana dedicata all'Anastasi Domini, S. Croce, Batti- 
stero neoniano, basilica Probi) non ha elementi che ci permettano un 
raffronto con edifici cristiani transadriatici, ma ci fanno accostare le 
nostre chiese all'architettura milanese dei tempi di Ambrogio. Dopo il 
ritorno di Placidia dall'esilio costantinopolitano si ha la basilica di S. 
Giovanni Evangelista con protesi e diaconico, ma rimane per molti anni 
un caso isolato, per quel che noi conosciamo. Che se e vero che alla 
basilica della Casa Bianca nel territorio di Classe, die io ritengo anteriore 
al sesto secolo, abbiamo rinvenuti ben 4 pastoforia, essi devon considerarsi 
frutto di un ampliamento, appunto databile al sec. VI0. Della basilica 
petriana e dell'Apostolorum, la prima in Classe, l'altra in cittä (attuale
S. Francesco), anche se la loro fondazione risale al sec. V°, poco o nulla 
conosciamo dell'icnografia originale. Altrettanto puö dirsi di altre chiese 
ormai note a noi solamente da documenti25.

** Frammento pergamenaceo inedito di mia proprielä, ma presso l'Ardtivio storico 
arciv. di Ravenna.

24 H. Rubei. Historiarum ravennatum, Venetiis MDLXXXIX, p. 742; eguale notizia in 
J. P. Ferretli, De ravennatibus ardiiepiscopis seu primatibus descriptio et eorum vita: 
De primo adventu archiepiscoporum in civitate Ravennae, ms. presso la Biblioteca das- 
sense e presso t’archivio st. arcivescovile di Ravenna. Son riportae le preghiere in greco 
die si recitavano nella basilica Ursiana „Cantilenae autem quas Notarii Ravennae canta- 
bant graecis vocibus exprimebant." Il Ferretti mori Fanno 1557 nell'etä di 75 anni.

25 M. Mazzotti, Elenco delle chiese ravennati attraverso i secoli, in Felix Ravenna 
CV—CVI 1973, p. 229—255.
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Nel sec. IX" Fozio si rivolge all'arcivescovo ravennate Giovanni VII" 
per rimproverargli il disinteresse dimostrato per certa causa"".

Agii inizi del secolo XI" dall’eremo del Pereo (S. Alberto di Ravenna)
S. Romualdo fece partire alcuni suoi monaci, tra i quali S. Bruno di 
Querfurt. Esso fu „archiepiscopus Gentium" ed evangelizzatore di alcuni 
territori russi. Fu pure alla corte di Kiew* 30.

Al Concilio di Ferrara-Firenze lavorö Ambrogio Traversari, camaldo- 
lese e discendente della celeberrima famiglia dei signori di Ravenna.

Abbate-commendatario di S. Giovanni Evangelista, l'anno 1472 mori in 
Ravenna il cardinale Bessarione.

Nel secolo XVII" Francesco Ingoli, primo segretario della Congrega- 
zione di Propaganda Fide, fondö in Ravenna sua patria il collegio di S. 
Efrem affinche in esso potessero compiere i loro studi i giovani della 
nazione maronita. Durö appena 40 anni.

Nella seconda metä del secolo XIX" fu missionario in Siria ed ivi dele- 
gato (Apostolico il ravennate) P. Ludovico Piavi, francescano, il quäle 
fu il secondo patriarca latino di Gerusalemme, ove mori nell'anno 1905.

Di questi lu segretario altro ravennate, il P. Giovanni Genocchi, mis­
sionario del S. Cuore, il quäle svolse la sua attivitä anche in Costan- 
tinopoli, come vicario generale. Per incarico di Benedetto XV" fu visita- 
tore apostolico in Ucraina nel 1920 e nel 1923 fu a Leopoli per una mis- 
sione tra i cattolici di rito bizantino. Ravennate, non posso dimenticare 
che da secoli l'immagine mariana piü venerata tra noi ha l'appellativo 
„Madonna Greca". E'un bellissimo bassorilievo della Vergine orante, 
che certamente venne a noi dal vicino Oriente. Oggi in questa basilica, 
dove e rimasto un frammento del musaico giustinianeo, in cui l'Impera- 
tore era raffigurato nel quadro della riconsacrazione cattolica, s'apre 
questo Convegno quasi sotto lo sguardo di lui, il grande legislatore, e 
Ravenna accoglie tutti Voi, che venite da quell'Oriente dal quäle ripete 
la sua origine la nosl.ra chiesa locale, da cui venne a noi il protovescovo 
Apollinare, i suoi immediati Successori ed il grande Massimiano, che 
dovette essere il primo divulgatore del giure giustinaneo nell’Occidente. 
Convegno che potrebbe esser visto come ultimo anello di una catena 
sviluppatasi lunghissima attraverso i secoli, meglio come il primo anello 
di una rinnovata catena, che in cordialita ed amicizia continui a tenere 
legati popoli e chiese di quell'Oriente, da cui venne a Ravenna grandezza 
e prestigio in passato, per cui il suo nome e ancora noto nel mondo della 
cultura e dell'arte.

38 F. Lanzoni, Un'epistola del patriarca Fozio a Giovanni (VII) arcivescovo ravennate, 
in Atti e memorie della R. Deputazione di storia patria per le Romagne, 1920, 4” Serie, 
vol. IX, p. 1—10.

30 B. dl Querlurt, Vita dei cinque Fratelli, Camaldoli 1951.
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Msgr. Dr. Mario Mazzotti spoke about "Ravenna e l'Oriente"2. After the 
inaugural session the Archbishop gave a reception for the participants 
in the restaurant "Vecchia Ravenna". The opening day was closed with 
a "Concerto di canti popolari“ at the “Teatro Alighieri", presented by the 
"Associazione Polifonica di Ravenna", "Canterini Romagnoli di Ravenna 
— Gruppo Corale Pratella-Martuzzi" and the choir "Epito Szakszervete” 
of Budapest who were also performing folkdances.

On the following day, the 24'" of September, the congress began with 
its working sessions, which took place in the conference-hall of the 
"Camera di Commercio". Papers3 were held by Univ. Prof. Dr. Marian 
Zurowski, Warsaw: II diritto dei laici alla Communio Ecclesiastica se- 
condo i canoni orientali; Metropolitan of Philadelphia Bartholomaios, 
Constantinople: The Participation of the Laity in the Synods of the 
Greek-byzantine Churches; Metropolitan John of Helsinki: The Role of 
the Laity in the Administration of some Eastern Orthodox Churches; Prof. 
DDr. Michael Breydy, Cologne-Kobayath: Les laics et les Bnay Qyomo 
dans la plus ancienne tradition de l'Eglise Syrienne; Chorep. Moussa 
Daoud, Beyrouth: La condition canonique actuelle des laics dans les 
Eglises de tradition syrienne; Mons. Kurian Vanchipurackal, Kerala: Laity 
in the Syro-Malabar Church down the Centuries; Metropolitan Paulos 
Mar Gregorios, Kerala: The Canonical Position of the Laity in the Ma­
lankara Orthodox Syrian Church; Dean Fr. Ian Rezac, Rome: I laici nel 
diritto canonico orientale cattolico vigente e le proposte per la revisione 
di questo diritto; LL. B. Adel Azer Bestawros, Alexandria: The Organi­
zation and the History of the PatriardiaFLaical Councils in the Coptic 
Orthodox Church; Archbishop Tiran Nersoyan, New York: The Participa­
tion of the Laity in the Administration of the Artnenian Church.

In consequence of the political Situation the Metropolitan Bartholo­
maios Archondonis was not able to come to Ravenna and Chorepiscopus 
Moussa Daoud of Beyrouth arrived three days late. Therefore these 
papers only could be read out. Doz. Dr. Ernst Chr. Suttner, Würzburg, 
informed the participants about the projected volume "Rechtsgeschichte 
des christlichen Ostens" which should be issued as an extension to the 
"Kirchliche Rechtsgeschichte" of Erich Feine. Univ. Prof. Dr. Walter Selb 
of Vienna and Doz. Suttner have been appointed to contribute to this work.

All lectures showed in an impressive way the various historical possi- 
bilities of participation of the laity in the life and in the institutions of 
the Eastern Churches, The survey began with the Bnay Qyomo, a (mona- 
stical?) institution of the ancient Syrian Church — controversial in its ori­
gin — and it led to the actual examples of participation of laity in the 
administration of the Church in the socialistic states of Eastern Europe. 
Even the history of the laity in the Oriental Churches makes clear, that 
we have to distinguish two kinds of participation: on the one side the 
responsibility in and for the Church, founded on the "esse — Christia- 
num", and on the other side the inclusion of secular authorities in this 
responsibility, founded on political considerations. Most impressive and 
various is the participation of the laity in the Churches of the Syrian

‘ See above p. 20 ss.
’ All papers read al Ihe congross are published in this year-book.
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THE PARTICIPATION OF THE LAITY IN THE SYNODS OF THE 
GREEK-BYZANTINE CHURCHES

t BARTHOLOM AI OS ARCHONDONIS 

Constantinople

According to the fundamental teaching of the Church, the members of the 
Church are divided into two categories, that of the clergy and that of 
the laity.

The laymen, through the sacraments of baptism and chrism, Which is 
the sacrament of royal priesthood, take part in the three-fold ministry 
of our Lord. Flowever they do not participate in the same way as the 
clergymen in the potestates ordinis, magisterii and jurisdictionis which 
existed in the Church, but they do help the bishops, who are bearers 
of Church authorily, in their teaching, sanctifying and pastoral ministry 
for the people of God. This dislinction being functional, does not belong 
to the essence of the unity of the Church members as a body.

The participation of laymen in the life of the Church mainly appears 
in its teaching ministry and administration. In relation to the latter, this 
participation is apparent in episcopal elections, in church tribunals, in 
formulating church legislation and finally in church councils1, which we 
will be mainly dealing with here.

Church history, dating back to its beginnings, offers several examples 
of laymen's participation in Church councils.

Even before the so-called Apostolic Council, all the faithful present 
took part in the election of Mathias1 2. The Acts of the Apostles expressly 
say that the decisions have been taken by the Apostles and the presby- 
ters "c6v c\-q xf; ’ExxXrjalcf"3.

Today it is accepted that this "äxxXrjoia", the laymen, did not vote at 
this council4.

Speaking about the Apostolic era we may refer to the event of the 
election of the seven deacons whidi resulled from the participation of 
the whole people upon their encouragement by the twelve apostles. It 
is obvious that in this case we cannot speak of a synod in any sense5.

1 Of course this is related also to the teadiing authority of the Church, because the 
work of the synods was not only administrative but mostly doctrinal, as we can see 
trom the fact that synods were dealing with the different heresies and formulating and 
teaching the truth of the Church.

! Acts, chap. I.
8 Acts 15, 22. See also verse 23: „The apostles and elders and brethren."
‘ J. Zizioulas, The development of conciliar structures to the time of the first Ecu- 

tnenical Council, in: World Council of Churches, Councils and the Ecumenical Move­
ment, Geneva 1968, p. 36—37.

5 Acts, chap. 6.
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seen in the union efforts and discussions of the synods. Such an example 
is the case of the council of Florence in which the emperor and quite 
a number of laymen participated. Another example is that of the Coun­
cil of Constantinople, in 1330, held during the time of the Ecumenical 
Patriarch Isaias (1323—1334), which was called to study the petition for 
union of the Armenian Churdi, in which the Emperor " p.exd xf,; ött’aüxov 
ou-fy.Ar/TOD -/.cd xctgeo)?"10 were present.

The a'bove refer to the period prior to the fall of Constantinople.
After the fall of Constantinople the participation of the laity in the 

work of defining the dogmatic teaching of the church seems to become 
more formal and active, because their signatures appear on the syno- 
dical decisions. This shows that their participation was not merely con- 
sultative and academic but rather decisive.

A typical example of this period can be seen in the year 1643 when 
the lay officials of the Great Church together wilh the Patriarchs, the 
Metropolitans and other Clergymen signed the Greek translation of the 
Confession of Moghila, which they found to be in accord with the dogmas 
and the canons of the Church.

Another such example is the synodical decision of the year of 1691 
on Transubstantiation which two patriarchs, nine Metropolitans and other 
members of the clergy as well as “ sü^evsaxavn äpyovxEg xf/g txoXixsias, y.ai Xry.xoC 
IXX6yipot äv3ps;, y.ai cmouSf, -fpa|i|iax(uv a''-pjpvaa9'£vxes ly/.pixoi xe ypioxtavoi y.ai ipMiogot 

eüaspetg "20 have signed. The above laymen prefixed the sign of the cross 
before their signatures as is customary with clergymen.

*

Speaking of the ecumenical councils and the relations of the laity to 
them it is essential to refer to the fundamental teaching of the Ortho­
dox Church, according to which the whole people of God possess the 
truth within the church, while the Bishops have the right and the duty 
to proclaim the samc truth.

The possession and the knowledge of truth is the reality; the procla- 
mation of this truth by the highest Church authority is a judgement 
expressed about reality21.

The Episcopate is the teacher while the whole people of God, from 
the Bishop down to the last laymen is the guaidian of the pure and true 
faith, as it was stated by the Orthodox Patriarchs in 1848 in their letter 
to the Pope Pius IX "Among us, neither Patriarchs nor Councils could 
ever introduce new teaching, for the guardian of religion is the very 
body of the Church, that is, the people (laos) itself".

From this point, the acceptance by the conscience of the whole body 
of the Church of the decisions of the Ecumenical Councils, even silent 
at times, is an indispensable factor for the recognition of their ecumeni- 
city. This acceptance does not add more validity to the decisions of an 
ecumenical council but proves them to be valid in accordance to the * 11

“ ibidem, I, 159.
M. Gedeon, Kanonikai Diataxeis, I, 102—103. 105. See also J. Colsonis, He thesis 

ton laikon entos tou okklesiastikou organismou, Athens 1956, p. 35—37.
11 S. Bulgakol, He Orthodoxia, Istanbul 1964, p. 88 (in greek).
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